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Vuosi sotaa Ukrainassa

• Merkittävin poliittinen mullistus sitten Neuvostoliiton 
romahduksen. Suurin sota Euroopassa sitten toisen ms:n.

• Venäjän vaikutusvalta maailmassa ja erityisesti entisen NL:n 
alueella heikkenee entisestään. Taloudellis-teknologisen 
jälkeenjääneisyys kiihtyy, Kiinan rooli epäselvä.

• Arviolta miljoona korkeasti koulutettua venäläistä poistunut 
maasta.

• Olettamukset eliitin repeilystä ja laaja-alaisesta 
tyytymättömyydestä Putiniin osoittautuneet kuitenkin 
ennenaikaisiksi. Ei merkkejä kyvystä tai tarpeesta syrjäyttää Putinia.   



Miksi Putin hyökkäsi?

• Jälkikäteen katsottuna sota voidaan nähdä huipentumana 
Putinin Venäjän vähittäisestä taantumisesta pehmeämmästä 
autoritarismista kohti ”perinteistä”, 1900-lukulaista diktatuuria. 

• Ikääntyvän hallinnon kyvyttömyys integroida muuttuvaa 
yhteiskuntaa ja maailman prosesseja osaksi sen valtaa; kun ei 
osata kesyttää ”värivallankumouksellisia aineksia,” ne pitää 
eliminoida (vrt. Navalnyi ja kansalaisyhteiskunta).

• Koronapandemian aiheuttama eristäytyminen; itsevaltaisten 
systeemien informaatio-ongelman syveneminen.



Vapautuminen läntisistä vaikutteista

• Sota ei ole ainoastaan tarjonnut ideologista johtotähteä 
neuvostoajan käytäntöjen esteettömälle paluulle, vaan 
tosiasiallinen eristäytyminen vie maata menneisyyteen 
olosuhteiden pakosta kun läntiset yhteydet katkesivat. 

• Kremlin näkemykset vapautumisesta länsimaisista vaikutteista 
ei tule nähdä pelkästään tappioiden retorisena peittelynä. 
Ikääntyneen, neuvostosukupolvia edustavan itsevaltaisen 
johdon asteittain vahvistunut maailmankuva.



”Syyskuusta 2023 alkaen Venäjän 
kouluissa suunnitellaan alkavaksi 
oppiaine ”Esisotilaallinen 
valmistautuminen”, joka oli 
oppiaineena Neuvostoliitossa 
1967-1990” 



Retoriikan fasistisoituminen ja poliittisen eliitin radikaalistuminen

• Putinin maininnat maan oppositiosta ”saastana josta pitää 
kansakunnan puhdistua”, toistuvat viittaukset Ukrainaan Venäjän 
olemassaolon kysymyksenä sekä puhe sivilisatorisesta konfliktista 
lännen kanssa ovat kiistatta fasistisen retoriikan kaltaisia. 

• Avoin kysymys on kuitenkin, voiko Putinin hallinto muuttua todella 
fasistiseksi, sillä se edellyttäisi laajaa nationalistista liikehdintää 
sekä tulevaisuuteen suuntautuvaa vallankumouksellista ideologiaa. 
Sitä vastoin Putinin menneisyyteen tukeutuva hallinto pelkää aitoa 
kansalaisten osallistamista ja luottaa poliittisesti apaattiseen 
väestöön.

• Putinin aiempi rooli eliitin erotuomarina on muuttunut Putinin 
radikalisoitumisen myötä kilpailuksi eliitin kesken siitä, kuka on 
lojaalein Putinin sotapolitiikan tukija. Tämä on radikalisoinut 
poliittista keskustelua kauttaaltaan.



Mitä mieltä olette, tulisiko tällä hetkellä jatkaa sotatoimia vai 
aloittaa rauhanneuvottelut? Levada-keskus, helmikuu 2023, 

https://www.levada.ru/2023/03/02/konflikt-s-ukrainoj-otsenki-fevralya-2023-goda/

Ehdottomasti jatkaa sotaa Pikemminkin jatkaa sotaa Pikemminkin aloittaa r-neuvottelut

Ehdottomasti aloittaa r-neuvottelut En osaa sanoa

Syys 22

Loka 22

Marras 22

Joulu 22

Helmi 23

https://www.levada.ru/2023/03/02/konflikt-s-ukrainoj-otsenki-fevralya-2023-goda/


Tuetteko henkilökohtaisesti vai ette Venäjän asevoimien 
toimia Ukrainassa? 

Tuetteko henkilökohtaisesti vai ette Venäjän asevoimien 
toimia Ukrainassa? Levada-keskus, helmikuu 2023, https://www.levada.ru/2023/03/02/konflikt-s-

ukrainoj-otsenki-fevralya-2023-goda/

Helmi 23

Helmi 22
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Tukee: 57 % / Ei tue: 31 %

Tukee: 77 % / Ei tue: 17 %

Tukee: 71 % / Ei tue: 21 %

Tukee: 78 % / Ei tue: 16 %

Tukee: 86 % / Ei tue: 12 %



”Erikoisoperaation” tuen ulottuvuudet, helmikuu 2023                                                
(Re: Russia, https://re-russia.net/expertise/057/) 

Tukevat ”erikoisoperaatiota”
Eivät tue 
”erikoisoperaatiota”

Eivät osaa tai halua 
vastata

Ehdoton tuki
Julistuksellinen 
tuki

Tukevat 
sotaa 
kahdella lisä-
kriteerillä

Tukevat 
sotaa 
yhdellä lisä-
kriteerillä

Tukevat, mutta 
eivät tue 
lisäkriteerien 
tapauksessa 

Eivät osoita 
julistuksellista 
tukea, mutta 
tukeutuvat 
propagandaan 

Eivät osoita 
julistuksellista 
tukea ja 
lisäkriteerien 
valossa lähellä 
vastustajia 

Eivät tue sotaa, 
eivätkä tue sitä 
minkään 
lisäkriteerin 
tapauksessa

Eivät osoita 
tukea

Osoittavat 
torjuvuutensa 
sodalle

Sodan hyväksynnän 
”puolue” (52 %)

https://re-russia.net/expertise/057/


Jos Vladimir Putin päättää vetää joukot Ukrainan alueelta ja aloittaa neuvottelut aselevosta 
saavuttamatta ”sotilaallisen operaation” alkuperäisiä tavoitteita, tuetko tällaista päätöstä vai et? 

(Re.Russia, https://re-russia.net/expertise/057/)

Tuen En tue En osaa sanoa En halua vastata kysymykseen

syyskuuta syyskuuta helmik.

Putinin ilmoitus osittaisesta 
liikekannallepanosta 

https://re-russia.net/expertise/057/




Etnisten ryhmien riski kuolla Ukrainan sodassa (maaliskuu-marraskuu 2022)
(Jos indikaattori on suurempi kuin 1, tämä tarkoittaa korkeampaa riskiä).

Etninen ryhmä nimen 
perusteella

Suhteellinen riski kuolla 
sodassa

Tuvalaiset

Burjaatit

Pohjois-kaukasialaiset kansallisuudet

Baškirit, tataarit

Venäläiset, ukrainalaiset, valkovenäläiset



Sodan luomat mahdollisuudet: Kymmeniä hehtaareja Moskovan arvokkaita metsä – ja 
puistoalueita hakattu ”ilmapuolustuksen tarpeisiin” (https://theins.ru/politika/259760)

https://theins.ru/politika/259760


”Eliittiä mahdollistava” kansalaisosallistuminen ja yksilöllinen protesti 

• Neuvostoliiton loppu merkitsi valtion kokonaisvaltaista vetäytymistä ihmisten 
elämästä. Ideologisten rajoitusten poistuminen merkitsi vapautta olla ei-
poliittinen. Samalla syveni turhautuminen hyvinvointivaltion/sosiaalisen 
oikeudenmukaisuuden puutteeseen. Tätä taustaa vasten venäläinen 
mieluummin toimii ”paikallisesti,” rakentaa henkilökohtaisia yhteyksiä 
arkielämän tekijöihin ”abstraktin politiikan” sijaan ja vastustaa niitä valtion 
toimia, jotka uhkaavat tätä siedettävää yksilön omaa tilaa (Sam Greene, 
https://tldrussia.substack.com/p/why-arent-russians-protesting-
more?utm_source=email).

• Yhteiskunnallisen ja poliittisen osallistumisen osalta, venäläiset ovat suosineet 
”eliittiä mahdollistavaa toimintaa” (elite enabling activities), kuten kontaktointia
ja vetoomuksia viranomaisille/poliitikkoihin. Sen sijaan Indonesiassa – valtiossa, 
jolla on myös ankara autoritaarinen menneisyys, mutta myös Venäjää heikompi 
koulutustaso – ihmiset ovat suosineet ”eliittiä rajoittavia toimia” (elite
constraining activities), ennen kaikkea kollektiivista toimintaa vallitsevaa 
politiikkaa vastaan kontaktoinnin sijaan. (Lussier 2016, Constraining Elites in 
Russia and Indonesia). 

https://tldrussia.substack.com/p/why-arent-russians-protesting-more?utm_source=email
https://tldrussia.substack.com/p/why-arent-russians-protesting-more?utm_source=email


• Venäjän yhä itsevaltaisempi ja Neuvostoliittoa nostalgisoiva poliittinen 
johto näkee hyökkäyksen Ukrainaan paitsi edellytyksenä sille, että se 
voittaa konfliktin länsimaiden kanssa, myös mahdollisuutena irtautua 
kaikesta länsimaisesta vaikutusvallasta.

• Vladimir Putin toimii erotuomarina Venäjän eliitin kulissien takaisessa 
kilpailussa, joka on muuttunut varsin avoimeksi kilvoitteluksi sodan 
aikana. Kilpailu siitä, kuka on lojaalein Putinin sotapolitiikalle, on 
radikalisoinut maassa käytävän poliittisen keskustelun kautta linjan.

• Kremlin haasteena on säilyttää tasapaino kansan poliittisen apatian ja 
sodan vaatiman yhteiskunnan militarisoinnin välillä. Kansalaisten 
passiivisuus on keskeistä hallinnon vakauden kannalta, ja samaan aikaan 
huonosti etenevän sodan jatkaminen edellyttää yhteiskunnan kiihtyvää 
militarisoimista.

• Sodan kannatus kansalaisten keskuudessa sidoksissa 
taistelumenestykseen/tappioihin. Yrityksillä innostaa kansaa kostamaan 
koettuja menetyksiä eivät ole saaneet vastakaikua. Venäjän huono 
sotilaallinen menestys on nopein tapa heikentää Putinin ja hänen 
sotapolitiikkansa oikeutusta kotimaassa.
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